Zagan, 2016-06-02

Nr postepowania: PZP.271.1.2016

ZMIANA nr2

Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia
do przetargu nieograniczonego
na roboty budowlane
»Przebudowa drogi gminnej w m. Stary Zagan, gm. Zagan -etap |-jezdnia i
zjazdy”.

Informuje, ze w dniu 2.06.2016r. wptyneto do Zamawiajgcego pismo jednego z
Wykonawcow:
~Vykonawca wnosi o wyjasnienie czy w projekcie umowy nie wystgpita oczywista omytka
pisarska, bowiem zapisy § 10 pkt 10 oraz § 10 pkt 12 odnoszg sie wprost do pkt 4 tego
paragrafu a wg swojej tresci w opinii Wykonawcy powinny odnosic¢ sie do pkt 6 mowigcego o
robotach dodatkowych (ktére zostang ewentualnie zlecone, gdy zostang spetnione ku temu
przestanki osobna umowg (pkt 10) oraz wycenione zgodnie z zasadami opisanymi w pkt 12).

Odpowiedz:

W odpowiedzi na zapytanie Zamawiajgcy dokonuje zmiany w rozdziale Il SIWZ-
Projekt umowy w nastepujgcy sposoéb:

1) w § 10 pkt 10 umowy jest:

»Zamawiajacy udzieli Wykonawcy zaméwienia na roboty okreslone w pkt 4 wylacznie na
podstawie protokotu konieczno$ci podpisanego przez Inspektora Nadzoru i stosownego wpisu
w dzienniku budowy.”

ma by¢:

»Zamawiajacy udzieli Wykonawcy zamowienia na roboty okre§lone w pkt 6 wytacznie na
podstawie protokotu koniecznosci podpisanego przez Inspektora Nadzoru i stosownego wpisu
w dzienniku budowy.”

2) w § 10 pkt 10 umowy jest:

,»D0 wyceny robot, o ktorych mowa w pkt 4 beda miaty zastosowanie ceny jednostkowe z
kosztorysu ofertowego lub w przypadku braku odpowiedniej pozycji w kosztorysie
ofertowym zastosowane zostang nastgpujace skladniki kalkulacyjne podane w ofercie
Wykonawcy:”

ma by¢:

,D0 wyceny robot, o ktorych mowa w pkt 6 beda miaty zastosowanie ceny jednostkowe z
kosztorysu ofertowego lub w przypadku braku odpowiedniej pozycji w kosztorysie
ofertowym zastosowane zostang nast¢pujace skladniki kalkulacyjne podane w ofercie
Wykonawcy:”
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